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A proposito da Acropyga pickeli Borgm., 1927

(Hymenoptera: Formicoidea)
pelo

DR. A. DA COSTA LIMA

Em dezembro de 1927, verificando a existencia de Rhizoecus cof-
feae Laing em raizes de cafeeiros do Nordeste, tive o ensejo de apreciar
a symbiose desse coccideo com uma formiga, que, segundo entio me in-
formou D. Bento Pickel, ja féra determinada (in lit.) por Frei Thomaz
Borgmeier como sendo uma nova especie —pickeli — do sub-genero Rhi-
zomyrma, genero Acropyga. Dahi, no relatorio que escrevi em Recife
nessa occasiio (1928), ter citado a alludida formiga sob essa designacio.

Sabendo que Goeldi havia ha annos, estudado uma praga que muito
contribuiu para o aniquilamento dos cafezaes do Estado do Rio, procurei
relér o trabalho desse autor publicado nos Archivos do Muszu Nacional
do Rio de Janeiro (1892). A leitura de um trecho do mesmo, que trans-
crevo em nota abaixo 1, fez-me suspeitar que o Daclylopius observado por
Goeldi em raizes do cafeeiro, talvez fosse o Rhizoecus coffeae e que a
formiga por elle referida, vivendo em tropobiose com o citado coccideo,
bem podia fer sido a especie classificada por Borgmeier, tanto mais quanto
se tratava, -conforme diz Goeldi, de Brachymyrmex decedens Mayr., es-
pecie ulteriormente -classificada por Emery como uma Rhizomyrma.

Procurei, entdo, examinar o abundante material de Acropyga (Rhi-
zomyrma) pickeli, que, com D. Bento Pickel, apanhira na Parahyba do
Norte e em Pernambuco. A descripcdo original de decedens, as notas e
figura apresentadas por Emery relativas a esta especie, em nada modifi-
caram esse meu juizo, fazendo-me mesmo duvidar sobre a validade da
especie descripta por Bergmeier. Dahi, em carta que lhe escrevi a 17 de
Janeiro de 1928, ter dito o que se segue:

t “A formiga colonisadora, chamada ‘‘ruiva’ pelo Sr. Bario de Capanema, s6 muito recentemente
é que foi scientificamente conhecida. Eu sabia, por intermedio de meu amigo, o eminente conhecedor de for-
migas, Dr. A. Forel, de Zurich, que ella estava descripta n'um manuscripto do Dr G. Mayr, de Vienna. Hoje,
que este manuscripto estd publicado, posso communicar a que formiga em questio chama-se Brachymyr-
mex decedens, G. Mayr.”
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«Quanto &4 Acropyga, desejo saber porque Frei Thomaz nfo a
considerou como sendo A. (Rhizomyrma) decedens {Mayr.). Por
certo o Sr., que estudou a especie, encontrou nos exemplares en-
viados por D. Bento Pickel, differencas que lhe permittiram consi-
deral-os como pertencentes a uma nova especie. Dahi a minha curio-
sidade em conhecel-as». ‘

Borgmeier respondeu-me, em carta de 21 de Janeiro de 1928, di-
zendo:

«As differencas que ha entre Acropyga' decedens Mayr. e pickeli
m. eu notei no fim de m. descripciio que estd no prélo. Demais o
Dr. Menozzi confrontou m. especie com cotypos de decedens, exis-
tentes na colleccio de Genova (Emery)».

Tempos depois foi publicado o vol. III, ne. IV do Boletim do Museu
Nacional, no qual se¢ acha a descrlpcao orlglnal de Acropyga (Rhyzo-
myrma) pickeli.
~ As differencas assignaladas por Borgmeier para separal-a de goel-
dii ¢ de decedens, pareceram-me 1n51gn1flcantes e, por isso, no Supple-
mento ao 2° catalogo dos insectos que vivem nas plantas do Brazil, etc.
(0O Campo, vol. I, no. 8 p. 87), escrevi o seguinte:

«Goeldi (1892, Arch. Mus. Nac. Rio de Janeiro) observou tambem
nas raizes dos cafeeiros do E. do Rio uma especie de Daclylopius (pos-
sivelmente o R. coffeae) em trophobiose com uma formiga, determinada
por Mayr como Brachymyrmex decedens, que, a meu Ver, bem pouco dif-
fere.de Acropyga (Rhizomyrma) pickeli Borg., que tambem vive em tro-
phobiose com Rhizoecus coffeae. E', pois, bem provavel que A. pickeli
seja identica a Acropyga (Rhyzomyrma) decedens (Mayr.)».

A proposito desta minha nota, acabo de ler um communicado de
Borgmeier, na Revista de Entomologia (vol. 1, fasc. 1), em que esse dis-
tincto collega procura defender a validade de sua especie. Diz elle que,
na sua diagnose original, apenas mencionou duas das differencas que se«
param pickeli Borgm. de decedens {Mayr.), a saber: A. decedens Mayr.
tem 9-11 segmentos antennaes e pickeli tem 10-11; a margem apical das
mandibulas é menos obliqua que em pickeli. Menciona, entfio, além des-
sas differencas, as seguintes: a conformacio ditferente da cabeca nas
duas especies, a saber: os angulos posteriores da cabeca em decedens bas-
tante accentuados € em pickeli largamente arredondados, sendo esta dif-
ferenca, segundo declara, uma das mais notaveis; a borda posterior em
decedens recta, em pickeli concava (no meie); a borda anterior do cly-
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peo (na parte mediana) em decedens convexa, em pickeli recla; final-
mente, parece a Borgmeier que o escapo é relativamente mais comprido
em decedens do que em pickeli.

_ Preliminarmente devo dizer que Borgmeier, estabelecendo as dif-
ferencas acima apontadas, baseou-as exclusivamente num desenho esche-
matico de decedens apresentado por Emery — que aqui reproduzo — pelo
qual, alias, se vé, comparando-o com as photomicrographias que apre-
sento, que as differencas frisadas absolutamente nio tém o valor que lhes
quer emprestar Borgmeier,

Procurei, entretanto, analysal-as, uma a uma, ¢, mao grado a opi-
niio de Menozzi, indiscutivelmente notavel conhecedor do assumpto, que
confrontou o exemplar ou os exemplares enviados por Borgmeier, para
comparagiio com o material da colleccio de Emery (onde ha representan-
tes de todas as especies de Acropyga até cntdo descriptas), continuo con-
vencido, agora -bem mais que anteriormente, de que pickeli ¢ mais um
nome a accrescentar na synonymia de decedens. Digo mais um nome por-
que nessa synonymia deve tambem figurac goeldii, como passo.a mostrar.
Isto alids tem passado desapercebido até agora, pois os myrmecologos que
tém tratado das especies de Rhizomyrma, citam sempre goeldii como es-
pecie afim, porém distincla de decedens.

Como disse linhas atraz, Goeldi, colhendo material da formiga «rui-
var, que vivia em symbiose com o Dactylopius das raizes de cafeeiro. do
Estado do Rio, remetter-o ao seu amigo Forel (provavelmente em 1886),
que lhe informou achar-se essa formiga descripta em um manuscripto de
Mayr. Como este manuscripto foi publicado m2zes antes da data em que
Goeldi concluio o seu relatorio (novembro de 1887), elle ainda poude
communicar que a formiga cm questiio era a Brachymyrmex decedens
Mayr, 1887. E’, entretanto, curioso que Forel, que recebeu o material de
Goeldi e que a este informou lratar-se de uma especie ja descripta n'um
manuscripto de Mayr (Brachymyrmex decedens), tenha, annos depois
(1893), com esse mesmo material 2, descripto uma nova especie de for-
miga — Acropyga (Rhizomyrma) goldii, tvpo de um novo subgenero (Rhi-
zomyrma), declarando «La position du Brachymyrmex decedens, Mayr,
me parait douteuse. Est-cz une Rhizomyrma ?

Alias, pelas descripgdes de decedens e de gdoldii, tem-se a impres-
sfio nitida de que ambas se referem a uma s6 especie.

2 Regundo se conclue do seguinte trecho, apés a descripgio original de goldii : “Rive gauche du
Parahyba, Province Rio de Janeiro (Brésil), recoltée par le Dr. Goeldi, sur les racines de Cafféeier ou elle
cultivait des Coccides”.
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DIFFERENQAS ENTRE A. DECEDENS E A. PICKELI, SEGUNDO
. BORGMEIER.

1a.—A. decedens Mayr tem 9-11" segmentos antennées; A. pickeli
tem 10-11.

A propria descrip¢io de Borgmeier de pzckelz destroe, por com-
pleto. o valor desta differenca. Por ella se vé, o que, alids, Mayr ja havia
notado, como variam as antennas em decedens. E para mostrar o que
se deve entender por 9 segmenlos em decedens, e1s 0 que Mau‘ disse na
descripciio da femea:

«Kopf und Fithler wie bei female, letztere ercheinen bei den drei
Exemplaren meiner Sammlung neungliedrig, doch sieht man bei durch-
fallendem Lichte, dass das zweite Gelsselahed aus zwe1 verwachsencn’
gliederen besteht».

No abundante material de pickeli por mim examlnado, observei
0 que se segue, em ordem de maior para menor frequencia:

lo—exemplares com 10 segm«entos nas 2 antennas (scapo 8 seg-
mentos funiculares, sendo o 2° mais ou menos entalhado, e a clava ter-
minal); : e

' 20-—exemplares com a antenna dnu a apresentando 9 scgmentos'
funiculares, portanto de 11 segmentos ¢ a esquerda com 8, sendo o 20
ainda incompletamente dividido por um entalhe mals ou menos profundp,
portanto de 10 segmentos

3o—cxemplares com as 2 antennas de 11 segmentos, isto &, com'
mais um segmento Iunlcular resultante da d1V1s€10 completa do 205

4o—exemplares com a aitenna direita de 10 segmentos e com a
esquerda de 11. : N

Em goéldii verifica-se o mesmo, segundo se 1é na dlagnose orlgmal
de Iorel. :

«La tunicule a de neuf a dix articles, dont le dernier (clava termi-
nal) este renflé et presque aussi long que les 4 precédents reunis».

Por este trecho verifica-se tambem a improcedencia da afflrma—
¢fio de Borgmeier quando diz que em J()ldll o 2¢ articulo é dlstmctamente
transversal. Se nas antennas de 10 segmentos o 2° funiculo ¢é mais longo
que largo, nas de 11 o 2° ndo pode deixar de ser, como em pickeli, mais
ou menos transversal. Alids Forel, quer na descrlpgao original, quer nas
notas ulteriormente escriptas sobre gdldii e novas variedades que creou
para esta especie, ndo diz que o 2° articulo das antennas é dlstlnctamente
transversal.

2a.—Em decedens a margem aplcal das mandibulas é mais obliqua
que Jem pickeli.

Evidentemente Borgmeler para estabelecer esta dlfferenca ba-
seou-se exclusivamente no alludido desenho eschematico de decedens felto
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por Emery. A. descripciio original de decedens é, a cste respeito, omissa;
entretanto, Emery seguramente nfio a teria incluido no subgenero Rhyzo-
myrma se ella nfio tivesse as mandibulas com os caracteres especialmente
mencionados na descrip¢iio original de Forel, isto ¢ «Leur bord terminal
armé de 3 4 4 dents étroits et pointues, est extrémement oblique el passe
sans limite bien distincte au bord inlerne; ce dernier est presque paral-
léle au bord externe».

Na montagem de varias cabecas de pickeli, o bordo mastigador péde
parecer mais ou menos obliquo, dependendo os aspectos observados da
posicdo em que ficam as mandibulas na preparacio.

3a.—(A mais notavel, segundo Borgmeier): a férma differente da
cabeca; os angulos posteriores da cabeca em decedens ‘bastante accentua-
dos e em pickeli largamente arredondados.

Eis como Mayr descreve a cabeca de decedens:

«Der Kopf ist etwa so lang als hinten breit und breiter als der Tho-
rax, vorne etwas schmiller als hinten» —exactamente o que vejo em gran-
de numero dos meus exemplares de pickeli.

Quanto ao aspecto dos angulos posteriores da cabeca, ninguem po-
dera dizer que elles nio sejam arredondados em decedens, mesmo na fi-
gura eschematica de Emery. Compare-se esta com as photomicrographias
de pickeli, que apresento e até mesmo com a figura de Borgmeier, — de-
vidamente reduzida-—para se ver que a configuracfio é identica nas duas
especies. Ademais, pelo exame do material que possuo, verifica-se como
taes angulos em pickeli sio mais ou menos arredondados, variando tam-
bem a forma geral da cabeca, como se pode ver nas photomicrographias
junlas. ’

4a.—A borda posterior em decedens é recta, em pickeli ¢ concava

no meio.
Uma regoa applicada na figura de Emery, tangenciando os contore

nos dos angulos posteriores, mostra que esse bordo nfio é recto e sim li-
geiramente concavo. Pelas photomicrographias verifica-se como essa parte
da cabeca, se apresenta ora ligeiramente concava, ora recta, ora convexa.

" 5a.—A borda anterior do clypeo (na parte mediana) em decedens
convexa, em pickeli recta.

Mais outra differenga deduzida da figura eschematica de Emery.
Em decedens, como em pickeli, o que se nota (evidentemente nos exem-
plares nio montados em balsamo) é, conforme bem -descrevéeu Mayr:,
«Der Clypeus ist stark quer gewdlbt».

Em pickeli nota-se muito bem um «Epistome large et court, & bord
antéricur comme entamé», segundo a diagnose original de Forel para as
especies de Rhizomyrma (goldii e smithit). Acontece, porém, que sendo
o mesmo fortemente abaulado no meio, nas cabecas montadas em bal-
samo, a saliencia mediana is vezes projecta-se adiante do bordo anterior



Agosto, 1931 Costa Lima: Acropyga pickeli Borgm., 1927 7

do epistomo, dando-nos a impressio do mesmo ser mais ou menos con-
vexo no meio, como se pode ver em algumas das photomicrographias apre-
sentadas.

Finalmente diz Borgmeier que, segundo lhe parece (provavelmente
lambem baseado na figura de Emery), o escapo ¢ relativamente maior
em decedens que em pickeli. Ora medindo a compasso todo o escapo fi-
gurado no desenho de Emery, verifiquei ter comprimento igual ao dos 9
primeiros segmentos funiculares e mais uma pequena extensfio da clava.
Exactamente obtem-se a mesma medida na figura de uma antenna de
obreira de Acropyga pickeli, desenhada por Borgmeier.

Além de obreiras e femeas sem azas, tenho alguns exemplares fe-
meas de Acropyga (Rhizomyrma) pickeli com azas. O aspecto destas, con-
cordando plenamente com a descripcio das azas de A. decedens, feita
por Mayr, é tambem perfeitamente semelhante ao da figura de Emery
para a aza de gdéldii.

Em resumo, estou convencido que decedens, géldii ¢ pickeli, sdo f6r-
mas perfeitamente semelhantes de uma s6 especie—Acropyga {Rhizo-
myrma) decedens (Mayr, 1887).
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EXPLICACAO DAS FIGURAS

1. Cabeca de Acropypa (Rhizomyrma) decedens, segundo Emery.
2. Cabeca de Acropyga {Rhizomyrma) pickeli, segundo -Borgmeier.
3-10—Cabecas de Acropyga (Rhizomyrma) ‘pickeli.

11—Aza anterior de Acropyga {Rhizomyrma) g6ldii, segundo Emery.
12—Aza anterior de Acropyga (Rhizomyrma) pickeli.
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